Centrum Informatyki
W Statystycznej

Znak: CIS-WAZ.2720.8.2019 Warszawa, dnia 29.03.2019 roku

Dotyczy: zapytania ofertowego CIS-WAZ.2720.8.2019 z dnia 19.03.2019 r. na ,Kompleksowe Swiadczenie ustugi

dostepu do Internetu wraz z ustugg ochrony przed atakami DDos, jako drugi, niezalezny operator, na potrzeby sieci
korporacyjnej Gtownego Urzedu Statystycznego”.

W dniu 29 marca 2019 r. do Zamawiajacego wptynety nastepujace pytania:

Pytanie 1

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego dziatalnosSc w formie spotki

akcyjnej, czes¢ komparycyjna Umowy poswiecona Wykonawcy, bedzie obejmowac wszelkie dane wymagane przez
art. 374 § 1 Ksh?

Odpowiedz 1

Komparycja umowy zostanie dostosowana do formy prawnej Wykonawcy, ktérego oferta zostanie wybrana w toku
postepowania.

Pytanie 2

Wykonawca wnosi o modyfikacje tresci postanowief § 3 ust.3 umowy - Optaty dokonywane beda przelewem na
rachunek Wykonawcy w terminie 14 dni o daty otrzymania faktury przez Zamawiajacego umowy.

Wykonawca wskazuje, ze optaty abonamentowe z tytutu Swiadczonej ustugi co do zasady pobierane sa w wysokosci
statej ,z gory”, w tej sytuacji z punktu widzenia Wykonawcy zasadnym jest zastgpienie wyrazu , otrzymania”
wyrazem ,wystawienia”.

Podkreslenia wymaga, ze w systemach informatycznych Wykonawcy istnieje mozliwo$¢ ustawienia wydtuzonego
terminu ptatnosci, ale datg poczatkowa jest data wystawienia faktury. Proponowane przez Wykonawce ustalenie
terminu ptatnosci, stanowi date pewna i moze wyeliminowaé ew. nieporozumienia.

Czy w zwiazku z powyzszym Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé modyfikacji tresci zapisu we wskazany powyzej
sposob?

Odpowiedz 2

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy wzoru umowy, Zamawiajacy nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za ewentualne
uchybienia Wykonawcy zwigzane z jak najszybszym doreczeniem Zamawiajacemu faktury VAT.

Pytanie 3

W § 9 ust.8 umowy Zamawiajacy wskazat, ze: ,Wykonawca ponosi odpowiedzialnosé za wszelkie szkody jakie
wystapia u Zamawiajacego lub oséb trzecich w zwiazku nieprzestrzeganiem obowiazku zachowania poufnosci
okreSlonego w umowie. W szczegdlnosci Wykonawca zwolni Zamawiajacego z wszelkiej odpowiedzialnosci w
przypadku wystapienia przez osoby trzecie z roszczeniem do Zamawiajacego zwiazanym z naruszeniem poufnosci
lub dotyczacym przetwarzania danych osobowych”.

Majac na uwadze postanowienie umowne, Wykonawca zwraca sie o doprecyzowanie, poprzez dookreélenie zapisu,
ze Wykonawca odpowiada za szkody zwiazane z nieprzestrzeganiem obowiazku zachowania poufnosci chyba,
ze zostaty spowodowane dziataniem Sity Wyzszej, wytaczna wina Zamawiajacego lub osoby trzeciej, za ktéra
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci.
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Odpowiedz 3

Zamawiajacy wyraza zgode na modyfikacje zapisu zgodnie z intencja Wykonawcy poprzez dodanie sugerowanego
przez Wykonawce zapisu.

Pytanie 4

Wykonawca zwraca sie o uzupetnienie tresci postanowien umowy o zapis, zgodnie z ktorym: ,Catkowita suma kar
umownych, bonifikat naliczonych na podstawie § 4 ust.4,§5 ust.1 Umowy nie przekroczy 20 % wartosci tacznego
wynagrodzenia brutto okreslonego w Umowie".

Wskazanie maksymalnej wysokosci kar umownych umozliwi Wykonawcy ocenei oszacowanie ryzyka
kontraktowego zwigzanego z realizacjag umowy.

Jezeli w ocenie Zamawiajacego proponowana wysoko$é ograniczenia wysokosci naliczonych kar umownych nie
zyska aprobaty w proponowanej wysokosci 20 % wartosci Umowy brutto, Wykonawca wskazuje, ze zasadnym
bedzie rozwazenie przez Zamawiajacego innej wartosci procentowej. W ocenie Wykonawcy kary powinny bowiem
stuzyC zabezpieczeniu terminowego i nalezytego wykonania prac, jednak nie powinny by¢ nadmiernym i
nieuzasadnionym obciazeniem dla wykonawcy.

Odpowiedz 4

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy wzoru umowy. Zgodnie z art. 353' kodeksu cywilnego strony moga utozyc stosunek
prawny wedtug swego uznania, byleby jego tresc lub cel nie sprzeciwiaty sie wtasciwosci (naturze) stosunku, ustawie
ani zasadom wspotzycia spotecznego. Zadna z okolicznosci wytaczajacych swobode umoéw nie wystepuje w
przedmiotowej sytuacji. Kary umowne stuza dyscyplinowaniu Wykonawcy, a ewentualne szacowanie ryzyka
kontraktowego z uwzglednieniem kar umownych moze wskazywaé, iz Wykonawca nie zamierza zrealizowac
zamowienia zgodnie z terminem i zakresem przewidzianym w Umowie, co nie lezy w sferze zainteresowan
Zamawiajacego.

Pytanie 5

Wykonawca zwraca si¢ z prosba o zmiane terminu sktadania ofert i wyznaczenie go nie wczeéniej niz na dzief
11.04.2019 r.

Wyznaczony obecnie na dzief 04.04.2019 r. termin sktadania ofert jest terminem zbyt krétkim biorac pod uwage

koniecznosc zweryfikowania przez Wykonawce mozliwosci technicznych $wiadczenia ustug bedacych przedmiotem
zamowienia.

Zmiana terminu sktadania umozliwi Wykonawcy przygotowanie i ztozenie oferty spetniajacej wymagania
Zamawiajacego.

Odpowiedz 5

Zamawiajacy podtrzymuje termin ztozenia ofert.
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